Zenski sud

Rada Ivekovic,

Nasilje i iscijeljenje : ratno i poratno razdoblje
od prve generacije i poslije nje!

Rat i ratno nasilje u jugoslavenskim zemljama (dalje: «u Jugoslaviji») odvijali su se u
svom najbrutalnijem obliku od 1991-1999. Poratno vrijeme nasilja traje od 1999.
nadalje, uklju€ujuci i danasnjicu, u razli¢itim intenzitetima. U razmisljanje o
dogodenom nasilju sada se osim prve i najpogodenije generacije tokom rata
ukljucuje i druga generacija, ona koja je odrasla u miru, ma kako on bio
nezadovoljavaju¢. Mogucde je da se pogledi tih dviju generacija ne poklapaju
potpuno. Za trecu ¢e generaciju rat veé biti proslost, Sto ne znaci da ¢e njegovi
tragovi i posljedice biti uklonjeni ili zalijeceni.

Zenska ratna i poratna neposredna svjedocanstva s nevjerojatno ostrim zapaZanjima
i bez okoliSanja pokazuju, kritiziraju i osuduju lokalni patrijarhat, upleten u
drustveno-ekonomski sistem, u rat, i u mirnodoposko uredenje. Ona hrabro, s
velikom lucidnos$éu i nadom u ostvarenje pravde, pokazuju ratno progontsvo,
izbjegliStvo ili ¢ak zatoceniStvo koji se Cesto produzavaju do u mir (kao ostanak bez
stana zgog eksproprijacije ili unistenja kude, prisilno preseljenje, egzodus,
deportacija...). Pokazuju i prokazuju strahovito fizicko i seksualno iZivljavanje nad
Zenama, djevojkama i djevojéicama, katkada i nad muskarcima, bez obzira ¢ime
motivirano (kao «etnicko», «politi¢ko» ili drugo). Pokazuju i osuduju nacionalisticka
zvjerstva svake vrste, pocinjena od drzavnih vojski, od nacionalnih samozvanih
jedinica, od milicija i teroristi¢kih grupa najrazlicitijih denominacija, od susjeda i
prijatelja, od neprijatelja, i to kako nad individualnim Zenama, tako i nad njihovim
Sirim porodicama i zajednicama. Pokazuju militarizaciju, uprostacenje i podivljalost
drustava. Pokazuju konsenzus koji u velikoj mjeri postoji oko sistemati¢ne
nekaZnjivosti nasilja prema Zenama, ukljucujuéi poslije rata. Ravnodusnost po ovom
pitanju vlada kako u drustvu tako i kod drzavnih organa. Svjedoc¢anstva pokazuju
odlic¢an stupanj politicke svijesti kad je rije¢ o analizi ekonomskog nasilja i vlasnickih
odnosa, promjene drustveno-politickog sistema i povezanosti ovog sa svim ostalim
vrstama nasilja u patrijarhalnom drustvu. Mada u cjelini fragmentarno prezentirana i
mada im nedostaje popratnih objasnjenja i stavljanja u kontekst, neka su
svjedocanstva mali i zadivljujudi biseri konciznosti, precizne misli koja se rada iz
Zivotne muke, i cijeli mali politicki programi. Sva svjedocanstva govore o velikim i
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iskljucivo autorica.



nepovratnim gubicima najmilijih, a zatim i imovine, mira i dobrog Zivota, kao i o
gubicima sebe samih, kao ono: «Ja sam 15. avgusta 1992. umrla. Ziva sam. Jer treba
da kazem istinu (...).»

Sta moZemo zakljuciti iz svjedoéanstava ?
Opca devastacija

Proditavsi svjedocanstva Zzena o ekonomskom, etnickom, seksualnom i
militaristickom nasilju iz jugoslavenskog ratnog razdoblja devedesetih i iz poratnog,
mozemo prebrzo zakljuciti o nekim njihovim zajednic¢kim karakteristikama, ne uzevsi
u obzir potencijal vizure i izgradnje projekta kroz ocitovanje zenskog senzibiliteta i
zahvaljujudi njemu. Prebrz bi nas zaklju¢ak naveo da vidimo samo mracne strane
svjedocenja («sve je to na kraju krajeva strasno i beznadno», Sto ne bi bila potpuna
neistina), a ne i zacudujuce zakljucke koje Zene iz njih lucidno izvlace, ili koje
mozemo ponekad i same izvuci analizirajuci ih.

Ono $to svakako valja uzeti u obzir pri analizi, a Sto se po prirodi stvari u
svjedocanstvima ne nalazi, to je medunarodni kontekst (u svoj njegovoj mijeni tokom
ove dvije i viSe decenija) kao i aspekt zajednicke postjugoslavenske situacije pred
kojom smo?. Naime, kroz raznovrsna svjedocenja koja crtaju kompleksan mozaik,
namece se nuznost procjene rata u SFRJ, kojim se ova raspala. Svjedocanstva, koja
ne daju potpunu sliku jer su dijelom usmjerena na individualne sudbine premda
preko njih i na sudbine porodica, zajednica, nacija u postrojavanju, drustava u rasulu
i prekrojavanju, drzava u raspadanju i novih u nastajanju, ipak ukazuju na, u
sloZenosti uzroka i uvjeta rata, dva glavna aspekta: 1) redistribuciju tj. otimacinu, na
kraju socijalizma, druStvenog bogatstva, i 2) medunarodne prilike u kojima se to
odvijalo (ovaj je drugi manje direktno vidljiv u svjedo€anstvima iz spomenutih
razloga). To je dvoje usko povezano, i to na razli¢ite naine povezano u razli¢itim
stadijima procesa rata a zatim «tranzicije». Do otimacine «nicijeg» drustvenog
bogatstva od strane novih elita pomnozZenih sa 8 ili viSe administrativno-nacionalnih
jedinica ne bi ni doslo da nisu medunarodni krediti SFRJ na Zapadu istekli i dospjeli
na naplatu. Objedinjujuc¢a kapa Saveza komunista tu se pokazala nemoénom i ubrzo
se raspala. Republi¢ke i lokalne strukture vlasti ve¢ su i ranije doprinijele rastu
nacionalizma time S$to su nastojale da jacaju vlastite politi¢ke pozicije prebacujudi
odgovornost za krizu na druge republike i uzroke u SFRJ i, naravno, na federaciju.
Zapadni kreditori i evropski politicki ucjenjivaci koji su diktirali demokraciju kao uslov
kreditima, radije su ulozZili povjerenje u nacionaliste MiloSevi¢a i Tudmana (temeljedi
svoje opredjeljenje na pojednostavljenom zakljuc¢ku o politi¢koj legitimnosti ovih
nacionalistickih voda koji su —i jedan i drugi — odnijeli pobjedu na viSestranackim
izborima u Hrvatskoj i Srbiji) nego u reformirane komuniste. Tako su tadasnjem

2 Ovu bi temu bilo moguce dalje razviti. Ona je veoma vazna, ali nije ovdje na$ zadatak.

8 Za ozbiljniju analizu historije, pa i pocetka historije raspada Partije i onda dakle i SFRJ, koja
je bila partijska drzava, vidi Darko Suvin, Samo jednom se ljubi, Rosa Luxemburg Stiftung,
Beograd 2014. Nas je prikaz ovdje samo ovlasan i bez dokumentacije.



predsjedniku vlade Anti Markovic¢u uskratili kredite*. Kuéa bez temelja (dotrajala
privreda, neobavljene administrativne reforme i sl.) a onda i bez krova (do tada
hegemono konsensualna «viSa» instanca zajednic¢ke drZzave, kao neki habermasovski
«administrativni patriotizam», igrama iskrivljenih pogleda u ogledalu, simboli¢ki
prelomljena kroz Partiju) srusila se ¢im su ljudi poceli traZiti utociste u prvoj
slijededoj instanci, jedinoj koja se nudila: naciji. Tu su se ubacili novi oligarsi (bivsi
partijsko-drzavni i privredni mo¢nici) koji su budzasto «otkupili» poduzeca i imanja
po cijeloj zemlji (a proces je poceo vec pred kraj vidljivog raspada). Ljudi su preko
nodi ostali i bez posla (iz razli¢itih razloga, etnickih, politickih, privrednih i drugih) i
bez ustedevine u bankama, kao i bez instance kojoj bi se zalili i od koje bi potrazivali
pravni lijek. Nacija, koje vise nikakav zajednicki okvir nije objedinjavao, je sad
odjednom bilo onoliko koliko je oligarhija u nastajanju bilo Zeljno dijela zajedni¢kog
kolaca i koliko ih je bilo spemno da za to ratuju. Preko noci je nestalo i bilo kakvog
pravnog poretka u opéoj otimacini, pa krivicnim djelima nije bilo kraja. Ljudima su
otete ustede u bankama, imovina, prisilno su dizani razni «zajmovi», oteti su
postojeéi drustveni fondovi (penzijski, stambeni, zdravstveni, Skolski), pljacka je
cvjetala pod nacionalistickom zamjenom teze da su nam «drugi» sve oduzeli.

«Medunarodna zajednica» ipak nije podrzala antinacionalisticke opozicije niti
njihovo udruzivanje. Ona je vidjela rjeSenje, a ne problem, u promjeni drustveno-
politickog sistema i u prelasku sa socijalizma na kapitalizam, umjesto u reformi
socijalizma koja se nametala.

Nacionalisticki diskurs, koji je dobro opisan u feministic¢koj literaturi i drugdje,
stavljen je u pogon za pravdanje stanja bezakonja, kriminala, mafijastva, pljacke,
nasilja i rata. On je sluzio ratnom huskanju, a ni danas, dvadesetak, dvadeset i pet
godina nakon rata nije utihnuo.

Iz svjedoCanstava Zena se vidi da ¢e za sve ovo, ukljucujuéi za imovinske odnose, biti
potrebno preispitivati zakone po pojedinim jugoslavenskim zemljama, preformulirati
ih i traziti pravni lijek. Na planu samih imovinskih odnosa, s onu stranu i ¢ak bez
obzira na pretrpljeno nasilje i stradanja, poslije rata ostao je sam kaos, tako da se
ljudske situacije ne daju razrijesiti.

Poci éemo od toga da se svjedocanstva ne mogu tako lako kategorizirati na ona o
ekonomskom, etnickom, seksualnom ili militaristickom nasilju. Konstatirat éemo
zatim da se dobar dio tako dugotrajnog, raznovrsnog i dubokog nasilja pretvorio u
stalno strukturalno nasilje, tako da danas zivimo u nasilnim drustvima. Prvo sto
uoCavamo, to je da postoji kontinuitet izmedu tih navodno odvojenih oblika nasilja, i
da se sva redom mogu kvalificirati kao politicka ali i kao socijalna, povrh specifi¢ne
kvalifikacije svakoga od njih. Drugi kontinuitet koji uo¢avamo i koji je, uostalom,

4 Naravno da je ekonomski program Ante Markovi¢a bio neoliberalan i iSao i sam niz dlaku

« medunarodnoj zajednici », pa uprkos prvim realnim uspjesima vjerojatno ne bi vodio ka
drustvu vece jednakosti. Ali da je za njega bio dobio kredite (5to nije), mozda se joS moglo
oCuvati jedinstvo zemlje i izbjeéi rat. A mozda se i nije vise moglo, ukoliko su nacionalizmi ve¢
tada bili otisli predaleko — $to je vjerojatno.



predviden, kao i prethodni, u samim pretpostavkama rada Zenskog suda, to je onaj
izmedu ratnog i poratnog nasilja. Nekoliko Zena to eksplicitno i kazu.

Ako postoji kontinuitet izmedu ratnog i poratnog nasilja, kako ne pretpostaviti da
postoji i kontinuitet izmedu predratnog i ratnog nasilja nad Zenama ? Ovdje mislimo
na SFRJ, koja ni sama u tom pogledu nije nimalo besprekorna, kao uostalom nijedna
poznata zemlja (toute proportion gardée). Takav kontinuitet bez sumnje postoji, pa i
njega valja opisati. Ali zakljuak o svevremenitosti nasilja nad Zenama i drugim

« slabim » karikama u drustvu ne treba da nas navede na tezu o « vjeCcnom

Zenskom » i njegovoj fatalnosti, o nepromjenjivosti polozaja Zena i normalnosti
nasilja nad njima. Naprotiv. Konstatiranje kontinuiteta nasilja nad Zenama u svim
epohama navodi nas na pomisao da je potrebno proucavati njihove razlicite
okolnosti a u ovima zajednicke crte i uzroke, kako bi se tome naslo lijeka i u praksi.
Feministi¢ka « teorija » i « praksa » ne mogu se udaljavati jedna od druge.
Konstatacija o svevremenitosti nasilja nad Zzenama, ¢ime se ne spori nasilje nad
drugim grupama i ovisno o historijskom segmentu (naprotiv — zato $to su ta nasilja u
sprezi), ne moZze voditi u fatalizam i mirenje, ve¢ u iskuSavanje ste¢enog Zenskog
znanja — dosta nam je tog svevremenog nasilja - i u daljnju borbu.

Najvaznije Sto se mozZe iz svega zakljuciti bit ée ono Sto se odnosi na zahtijeve Zzena
imajuci u vidu organiziranje buduéeg pravednog i demokratskog drustva. Ovo ¢e
uzimati u obzir i njihove politicke, socijalne, ekonomske, i kulturne zahtjeve, i ono sto
se odnosi na predloZene pravne lijekove. Takoder treba predvidjeti i horizont
kulturnih olekivanja Zena®, pogotovo s obzirom na ¢injenicu da se kulturni aspekt
najlakse gubi iz vida. Demokracija o kojoj je rije¢ ne mozZe biti osigurana nac¢elnom i
puko formalnom « drzavnom » demokracijom (ili od drzave uzurpiranom
demokracijom), ve¢ ona mora da sadrzi i spolnu/rodnu demokraciju, ravnopravnost i
jednakost, a dakako i demokraciju koja funkcionira, i pored ratom duboko
izmijenjene demografije, u mijeSanim drustvima i u drustvima u kojima je
traumaticno izmijenjena nacionalna struktura stanovnistva, pored svih ostalih
poremedaja.

« Etni¢ko ¢is¢enje® » je uz masovna silovanja svakako bilo najspektakularniji aspekt
ratova u jugoslavenskim zemljama. Ni jedno ni drugo nije bilo « specijalnost » ovih ili
onih, ove ili one nacije, ali oboje su se uglavnhom odvijali zajedno. Dakle, zajedno su
se odvijali etni¢ko (rasno ; nacionalno) nasilje i seksualno nasilje, jedno u podrsku
drugoga, u razlic¢itim razmjerama. Etnicko ili nacionalno nasilje obi¢no ima jasnije
definiranog pocinioca : to je drzava, drzava-u-nastajanju, nacija-u-nastajanju, ili
vojska odnosno milicije u njihovo ime. Potrebno je uciniti mali pomak u misljenju da
bi se uvidjelo da i seksualno ratno nasilje (pa i nasilje u ni-ratu-ni-miru, kakve su
Cesto bile prilike kod nas) ima iste pocinioce, a ne samo pojedince. To vrijedi i za
situacije u kojima se ne priznaje da « smo » u ratu. Opis ovakvih situacija obi¢no
zahtijeva razlikovanje izmedu civilnog stanovnistva i vojske, no u gradanskim

5 Na primjer, izlazak iz militarizirane kulture i militariziranog drustva koje je postalo primitivnije,
ruralnije i nasilnije nego $to je bilo pred rat.

6 Termin je u nekoliko pogleda lo$, ali je uvrijezen. Ipak ga koristimo, i ne moZemo ovdje
zapocinjati razmatranje njegove neprimjerenosti.



ratovima kakvi su ovi ratovi u osnovi bili, takvo je razlikovanje uglavhom nemogude.
U tim ratovima u svakom slucaju najvise strada civilno stanovnistvo, a u ratnim se
zonama stvaraju situacije apartheida ukoliko stanovnistvo koje se smatra alogenim
nije jos potpuno deportirano kroz « ¢iS¢enje ». Poslijeratna ekonomska zaledivanja,
nerijeSeni i nerjesivi politi¢ki, imovinski i ostali odnosi doveli su, u zemljama
nasljednicama Jugoslavije, do dugotrajnog stagniranja i do Zrtvovanja horizonta
rjeSavanja cijelog kompleksa pitanja izniklih iz rata.

Karakteristika je i ovih ratova kao i nezadovoljavajuéeg mira kakav vlada na podrucju
bivse zemlje, da svako i dalje prebacuje krivicu i odgovornost na druge, sto je
potpuno u neskladu s feministickom etikom, a zapravo s etikom uopce.

Konaéno, u saZetku to Goran Feji¢ ovako opisuje’ :

Prebacujudi na « druge » i na saveznu drZavu odgovornost za ekonomsku krizu i za
galopirajucu inflaciju, nacionalisticki su rukovodioci pokusavali sacuvati svoj
pokolebani politicki legitimitet. Usput, oni su raspirivali osjec¢aj svake nacionalne
grupe da je Zrtva ostalih ili nekog levijatana komandnog sistema.

Slovenija, izvoznica gotovih proizvoda, Zeljela je zadrZati veci dio deviza. Slabije
razvijene republike Zalile su se da svojim jevtinim sirovinama subvencioniraju
industriju razvijenijih. Tupi etno-nacionalizmi medusobno su se podsticali i gotovo su
bez greske ispunjavali prazninu koju su ostavljali deprimirajuca stvarnost, nestanak
ideologije i odsustvo trans-jugoslavenskog javnog prostora u kojemu bi divergentni
interesi mogli da se konfrontiraju kroz dijalog i da proizvedu nesto novo. Nasa je kriza
proizvodila samo identitarni bijes, glup i ubilacki.

Nacionalisticke partije pobijedile su na izborima u Sloveniji i u Hrvatskoj u aprilu
1990, dok je Milosevic¢ dobio izborni blagoslov u Srbiji decembra iste godine. On je na
sav glas vodio svoju « antibirokratsku revoluciju ». Posto je ukinuo autonomiju
Kosova i Vojvodine, podrZao je nacionalisticka potraZivanja Srba u Hrvatskoj i u
Bosni. Umoran od krize i od sklerotizacije sistema, narod je slijedio svoje nove
proroke. U Srbiji je to nazvano « dogadanjem naroda ». Na pocetku svog uspona,
Milosevic je nepokoravanje Kosova nazvao kontra-revolucijom, ali je veoma brzo
napustio bilo kakvu marksisticku retoriku. Cilj ubrzo vise nije bio « dobrobit radnicke
klase », vec dobrobit srpskog naroda.

U Hrvatskoj, koliko i u Srbiji, Stampa je produbljavala temu nesvodivih neprijatelja: u
Beogradu su svi hrvatski nacionalisti, a ubrzo i svi Hrvati bez razlike, nazivani
ustasama. U Zagrebu, i sama je ideja Jugoslavije prevodena sve vise i vise kao
sinonim velikosrpskog ekspanzionizma. Uskoro se govorilo o « Srboslaviji ».

Ante Markovic, reformski premijer, pokusao je da se suprotstavi rastu nacionalistickih
snaga lansirajuci nov reformski program, insistiraju¢i na brzom procesu integracije u

7 Odlomak $to slijedi je njegov, na ¢emu mu hvala. Kao i uvijek, zahvaljujem mu na kritickom i
pazljivom Citanju mog teksta.



Evropu ; osnovao je i svoju partiju — « Partiju demokratskih promjena ». To je bilo kao
dasak nade, ali kratkotrajan.

Stranka Ante Markovic¢a nije nikad ni uspjela da uzleti. Nacionalisti nisu dopustali.
Rusioci zemlje bili su vec¢ ugrabili komande i u Beogradu i u Zagrebu pa do izbora na
federalnom novou nije nikad ni doslo.

Zasto je Evropa tako brzo okrenula leda Markovicu, poZurivsi da ude u dijalog sa
novim vodama (i « voZdovima » ?) naroda ? Ne mislim da je to bio strateski izbor.
Prije se radilo o odsustvu bilo kakve strategije. U svom uproséenom triumfalizmu
post-hladnoratovskog perioda, Evropa i Zapad generalno su bili fetisizirali izborni
dogadaj i nisu dakle mogli niti htjeli, negirati pobjedu na izborima federalnih
jedinica®. A kad je rat jednom poc&eo, prestanak neprijateljstava postao je glavni cilj
pa je « medunarodna zajednica », prirodno, stala da pregovara sa ratnim vodama
koji su, uz pomoc¢ bombi, postali nezaobilazni sagovornici.

Specificnost nasilja nad Zenama

Za specifi¢nost seksualnog nasilja nad Zenama svako zna. Manje je poznato da
postoji specifi¢nost nasilja nad Zenama i u drugim oblastima, na primjer u oblasti
ekonomskog nasilja. A kod pojedinih kategorija Zena, kao Sto su Romkinje, zrtve (ali i
borkinje) u svakom pogledu, to se sve kumulira. Sva druga nasilja, i ona koja se ne
ticu direktno Zena, obiljeZzena su spolnom i rodnom hijerarhijom i time osnazena. U
tome i jeste specifi€nost nasilja nad Zenama, jer ono kao da se umnozava, prednjaci i
potvrduje paradigmu u bilo kojem drugom nasilju.

U situaciji ratnog stanja i zatim poratne pustosi (¢ak i u mjestima ili republikama gdje
rata nije bilo : izbrisani u Sloveniji ; radnice u Crnoj Gori), Zene su daleko brze i dublje
bile pogodene naglom stihijskom privatizacijom, otimacinom drustvene imovine,
opéom pljackom. O tome najbolje svjedoCe crnogorske radnice, ali procesi su bili
sliéni svuda. Prije nego Sto su potpuno izgubile posao, one su mjesecima pa i
godinama dugo eksploatirane : nisu im ispladivani dohotci, ili su im samo djelimié¢no i
uz zatezanje isladivani, uz razna obrazloZenja ili bez ikakvih obrazloZenja, ali uz
najrazlicitije ucjene koje su Cinile da se one ne mogu Zzaliti u situaciji gdje se nije
imalo kome Zaliti. U najboljem su sluéaju dobivale minimalac, a ni tada im se nisu
upladivali penzijski doprinosi i osiguranje, Sto one nisu mogle ni znati buduci da nisu
dobivale nikakav isplatni list. Nisu mogle odlaziti na porodiljsko, ili su pak bile poslate
na prinudni « odmor », ili su opet bile prinudene raditi nepla¢eno prekovremeno.
Bile su « ratno » mobilizirane za posao o kojemu nisu odlucivale. Bile su otkupljivane
od uzastopnih poslodavaca za koje nisu ni znale ; firme, nekad drustvene pa
privatizirane, su im mijenjale imena i status. Nisu bile prijavljivane, radile su na crno,
dozivljavale su represiju kao sindikalne radnice i borkinje za svoja radnicka prava, ili
diskriminaciju kao politi¢ka opozicija. Zene koje su gubile posao, ili su po « radnoj
obavezi » (tj. prisilnoj mobilizaciji) bivale poslate na posao u drugo mjesto, katkada

8 Pa ipak, Evropa ¢e odbiti da prizna, 2006. godine, pobjedu Hamasa u Palestini. G. F.



takvo kamo zbog ratnih prilika nisu mogle stic¢i bez opasnosti po Zivot, bile su jos k
tome diskriminirane i maltretirane po « etnickom » ili « vjerskom » osnovu, i ostajale
su bez stanova i imovine. Bilo je nasilja i pretuc¢enih Zena u ve¢em obimu, ne
racunajucdi ubistva, kojih je takoder bilo (¢ak Citavih porodica). Izbacivanje iz kuca,
odlazak na prisilan rad (ratna mobilizacija) i slicne traumatic¢ne situacije odvijale su se
istovremeno sa (u istim familijama ili u susjedstvu) masovnim ubojstvima,
likvidiranjima ljudi, nestankom sinova i muzeva, prisilnom mobilizacijom muskaraca.
Odvijala su se privodenja, saslusavanja, zastrasivanja, noéne prijetnje. Tako da Zene
nikad nisu bile izloZene samo jednoj jedinoj strahoti, nego cijelom nizu, a joS su i
radile i pomagale se u solidarnim grupama i skrivale vojne bjegunce. Iz stanova su
policijski izbacivane s djecom (Cesto bas po etnickoj osnovi ili, u Hrvatskoj, kada se
radilo o porodicama vojnih lica iz JNA) ; to se zvalo « delozacija ». Ili im se u odsustvu
neko drugi useljavao u stan, iz bilo kojih razloga, ne nuzno etnickih uostalom. Grabilo
se Sta se stiglo. Nije bilo instance kojoj su se radnice mogle Zaliti bilo za radna prava
bilo za takva stambena izbacivanja, mada su u nekim malobrojnijim sluc¢ajevima
(slucajevi se vuku nerijeseni do danas) uspjele naknadno povratiti stanove nakon
Zalbi. Bilo je i seksualnog ucjenjivanja i zlostavljanja, kao i « obi¢nog » fizickog nasilja,
maltretiranja na poslu, kontrole odlaska na pauzu ili u WC, kontrole menstruacije itd.
Bilo je nasilja zbog etnicke ili politicke pripradnosti, ili zbog takve pripisane
pripadnosti koju radnice i nisu nuzno same proklamirale. Uskoro su Zene pocele
dobivati manje plate nego muskarci za isti rad, a invalidi rada su gubili svoj status i
mogucnost potrazivanja. Mladi i starije Zene nisu se viSe mogli zaposljavati.
Siromastvo je raslo, bilo nametano, i potom je cirkularno postajalo uzrokom za
daljnje diskirminacije. U oblasti radnih odnosa i radnog prava nastalo je bezvlasée. U
tom okviru, ekonomsko je nasilje nad Zenama spolno specificno, kao i seksualno i
ostala.

Mnoge se Zene sjecaju proteklih devedesetih godina s ogoréenjem, Zaljenjem i
poniZzenjem zbog svega Sto im je ucinjeno, Sto se dogodilo komSijama, zbog svega zla
koje nisu mogle da sprijece (pored onoga Sto su sprijecile ili ublazile) i uglavhom sa
Zaljenjem za zemljom. Sjeéaju se kako su politicki ucjenjivane pa im se trazilo da
pristupe ovoj ili onoj stranci, ili kako im se u vrijeme izbora nudilo po 50 € da glasaju
za odredenu partiju. NajviSe se Zale Sto niko za tu propast i to nasilje nije odgovarao
¢ak i kada su one uspijevale da uloZe tuzbu ili Zalbu, $to im je uglavnom bilo
onemogucivano, uklju¢ujudi i fizi¢ki, i onda kad su se institucije ponovo s teSkom
mukom uspostavile.

Na pitanju spolnog nasilja nad Zenama, koje se vrsi i u « nacionalnom » i

« etnickom » kljucu i stavlja u funkciju gradenja nacije, konstruira se nacionalni mit.
No potrebno je podsjetiti da su Zene u svim slucajevima, i pored drugih « razloga »,
napastvovane i zato Sto su Zene, i Sto su laka meta za kukavice.Te su teme poznate,
neoriginalne i ne treba ih ovdje previse ponavljati. Takoder ne treba zaboraviti da su
Zeneiu ratu i u miru silovane i od strane pripadnika vl/astite nacije. Nacija je videna i
konstruirana kao ranjivo Zensko i materinsko tijelo koje treba zastiti kad se radi o
vlastitoj, a « oploditi », prisvojiti ili unistiti kad se radi o tudoj. Prikazana je i u obliku
teritorije i granica. Nacija svojim Zenama ne vjeruje, te ih stoga stavlja kao « sestre »



u podreden poloZaj u odnosu na « bracu », koja su i sama pod neprikosnovenom
dominacijom oca nacije. U simbolickoj identifikaciji s takvim ocem nacije koja se trazi
i od brace i od sestara, bra¢a su naravno uspjesnija po prirodi stvari, pa sestrama
ostaje samo to da svoju sudbinsku neuspjesnost pretvore u prihvacenu podredenost
i da pokusaju da se sto vise identificiraju sa drugim spolom (spolom oca nacije)
znajuci da to ne mogu savrseno. A to znaci da Zene uzgajaju socijalizaciju,
solidarnost, razmjenu i empatiju koje su tako, na kraju krajeva, tradicionalno Zenska,
pa i nametnuta, uloga. Ovdje se moze cijela stvar usporediti sa pojmom « bijeljenja
rase » u smislu « poboljSavanja rase » koji se prvobitno pojavljuje u kolonijama na
ameri¢kim kontinentima (Brazil, za Portugal ; Guatemala, za Spaniju, itd) i koja ostaje
trajni fond retrogradnih politika manipuliranja rodom i rasom (isto tako
konstruiranim pojmovima). Za « bijeljenje i poboljSavanje rase », dakako, bilo je
potrebno vladati ne samo domorocima, ve¢ u prvom redu i Zenama, ukljucujudi tu i
vlastite, zaduZene da to osiguraju. Ali ako je takva uloga Zenske socijalizacije i
tradicionalna pa i naucena, ona je ipak u izvijesnim prilikama dobrodosla, bududi da
prelazi spolnu barijeru u situaciji u kojoj je socijalizacija muskaraca tek socijalizacija (i
razumijevanje) za istog i s istim, i zatvara granice. Takva Zenska socijalizacija i
empatija sa drugim, na koju je gura « visi » zahtjev identifikacije s idealom oca nacije,
pridodaje se Zenskoj prvobitnoj identifikaciji s istim spolom : Zene su socijalno
spremnije i sposobnije zato Sto su drusStveno otvorene prema oba spola (i ¢ak dalje
od spolova), Sto se uostalom pokazalo tokom i poslije rata. Takva Zenska socijalizacija
na (barem) dva fronta ujedno je s vremenom i odavno postala i vrsta Zenske kulture.

Ovakva je dvo- ili viSe-frontna kultura, iako bez garancije i bez esencijalistickog ili
naturalistickog zakucavanja u « vje¢nost » ili « zadatost », u principu bliza mogucoj
kulturi nenasilja. Ona moze pomoci u mijenjanju kulturnih matrica. Kulturu nenasilja
u nasim krajevima valja tek izgraditi i ona je stvar buduénosti, a jedan od doprinosa
joj je Zenski sud. U tom smislu, Zenski pokreti i Zenski sud, koji su u osnovi mirovnog
potencijala, mogu izigrati, preokrenutii u konstruktivnhom smislu iskoristiti simbolicku
i prirodnu nesimetriju spolova. Prema ovoj, zato sto su Zene te koje radaju, Zene
nastaju iz istog spola, a muskarci se radaju iz drugog. U drustveno-politickoj i
historijskoj kompenzaciji stoga, oslanjajuci se na fizicku snagu i nasilje, muskarci
ovladavaju radanjem putem ustanovljenja braka, kontrole Zena i nametanja imena
0ca, i jos postizu i to da im u svakoj generaciji Zene « nevidljivo » (jer ne prenose
svoje prezime ni dominaciju) krpe prekinutu musku lozu. Muska je loza uvijek
prekidana zato Sto se sinovi ne radaju iz oeva vec se i oni radaju od majki. Jedino
Zenska loza, koja je nepriznata, ima kontinuitet, jer se djevojcice radaju od maijki, ali
taj im je kontinuitet osporen time $to ne prenose ime, ve¢ moraju da pristanu na ime
oca. U ratu smo vidjele ovakve mehanizme na djelu u zapanjuju¢im razmjerama, a
narocito pokusaj guranja Zena u « tradicionalne » uloge u novo-ruraliziranim, novo-
militariziranim, novo-primitiviziranim i novo-podivljalim i dezorijentiranim drustvima.
Osim $to su Zene na taj nacin tretirane kao objekti i nikad kao subjekti, tradicionalno
se u nacionalisti¢koj pomami i u ratnom naponu Zene koriste i kao medij, tj. kao
sredstvo poruke i prijetnje jedne grupe muskaraca drugoj grupi muskaraca : evo Sta
mi « vasim Zenama » radimo.



Posto se, u drustvima koja ni ranije nisu marila, ali koja su tako postala ponovo jos
viSe primitivno patrijarhalna sto pod utjecajem rata, Sto naprosto pod utjecajem
moderniteta kao takvog, poloZaj Zena smatra nevaznim, veoma je vazno Cuti glasove
protesta i svjedocenja Zrtava koji se diZu protiv toga. Vazno je pokazati kontinuitet
nasilja nad Zenama i uciniti ga vidljivim, ali prikazati i ono Sto su Zene kroz to politicki
naucile, i vrijedno je €uti zahtjeve Zena. VaZino je iz svjedo€anstava izluciti zahtjeve
Zena.

U pogledu nasilja, vazno je da vlasti, drzava, institucije, Skola i obrazovanje javno
priznaju postojanje takvog nasilja a posebno silovanja u ratu. Svjedokinje zahtijevaju
da se standardiziraju isti krivi¢ni kriteriji i oblici kaZnjivosti, da sudovi brze pristupe
rje$avanju ovakvih sluéajeva i isljedivanju onih u koje se sumnja. Zene, Zenske i
gradanske grupe treba da budu ohrabrivane da podnose tuzbe. Premda pravo nije
isto Sto i pravda, pravo treba da ima kako retributivni tako i restorativni aspekt, i da
pruzi zastitu kao i pravnu i moralnu zadovoljstinu. Nekaznjivost a propos nasilja
prema Zenama ne moZze se vise tolerirati. Danas (2014-15) vidimo da o ovome
postoji svjetski konsenzus u veéini zemalja Sirom Azije, Afrike i Latinske Amerike, ¢ak i
u onima u kojima se tradicionalno krivica za nasilje prebacuje na Zrtvu kada se radi o
Zeni.

NekaZnjivost je medutim ono na Sto se Zale svjedoCanstva. Nekadasnje se Zrtve jos
uvijek precesto suocavaju sa svojim nekadasnjim muciteljima koji su na slobodi i koji
ih muce sje¢anjem, izvrgavaju ruglu i sramoti. Za vrijeme rata a i poslije rata, mnoge
Zene se Zale na kontinuitet i istovrsnost seksualnog nasilja koje su trpjele za vrijeme
ili trpe poslije rata, katkada i od istih tipova. U nekim slu¢ajevima, kada su nasilnici
bliski vlastima, miliciji ili policiji, njima se nije moglo i jos uvijek ne moze stati na kraj.
Seksualno nasilje, bez obzira da li pod izgovorom « etnickog », ne sastoji se od pukog
muskog seksualnog zadovoljavanja, nego obicno sadrzi prekomjernu surovost i uzas,
krajnji prostakluk, fizicko nasilje, batinanje, €upanje kose i odjece, lomljenje udova,
fizicko ponizavanje ekstremne vrste i mracnu reziju dogadaja smisljenu na strah.
Cesto se radi o grupnom napadu ili, nakon individualnog napada, o grupnom
zatocivanju Zrtve i njenom drzanju u zatvoru, te predaju ili ¢ak prodaju drugim
grupama. Za vrijeme rata, bilo je slué¢ajeva da razne naoruzane milicije predaju ili
preprodaju Zrtve drugim milicijama « neprijateljskog » politiékog znaka. U odnosu na
historijski rat protiv Zena, na feminicid®, koji je paralelan svakom ratu i u njega
usaden, a pogotovo u odnosu na gradanski rat, oni su sa iste strane. Osim Zrtvi
silovanja u zloglasnim i poznatim logorima, bilo je mnogo Zrtava, drzanih grupno ili
osamljenih u individualnim ku¢ama i izolaciji kroz duze periode i od visSe mjeseci. Ovo
se priblizava postupcima u feminicidu koji je toleriran i politicki konstitutivan u

9 U povijesti Covjecanstva ne nedostaju primjeri velikih pokusaja istrebljenja Zenskog roda.
Evropski lov na vjestice, koji nije bio Sala i koji je, dobrim dijelom neproturjeen, trajao sve do
u stoljeée Prosvjetiteljstva, jedan je od njih. Kod nas je svojedobno bio skovan za feminicid
duhovit, ali jezi¢ki hibridan termin « Zenocid ». U Meksiku su danas Zenomorstvo i njegova
nekaznjivost poprimili zastraSujuée razmjere. U Indiji, Kini i drugim zemljama postoji praksa
selektivnog abortiranja zZenskih fetusa i ubijanja Zzenske novorodencadi s istim efektom. To su
oduvijek « normalne » prakse Covje€anstva. Prastari i tolerirani lov na Zene u Africi posljednjih
je godina obnovljen u mnogo veé¢em obimu, a proSiren je i u teku¢im ratovima (uglavnom
izazvanim od zapada) u nekim muslimanskim (narocito arapskim) zemljama.
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drustvenoj i politi¢koj konstrukciji. Postoji op¢enito daleko veca politicka i drustvena
tolerancija u nasilju prema Zenama nego $to je tolerancija za nasilje prema
muskarcima, potpuno nasuprot kliSeu koji, u vise narodnih uzredica, zagovara vecu
pazljivost ili prvenstveno spaSavanje Zzena®. Opisani su i slu¢ajevi gdje ovakve Zrtve
poslije nisu uspjele dobiti status civilnih Zrtava rata i silovanja, buduci da nisu bile
zarobljene ni « zvani¢no » popisane u logorima ili prijavnim uredima ili da nisu mogle
« dokazati » da su Zrtve. Ovakvi su sluc¢ajevi medu najskandaloznijima i pokazuju
komplicitet institucionalnih i drustvenih politika, jer Zene u ovim situacijama nisu
mogle poslije traume dobiti ni psiholoSku ni pravnu pomoc, niti traziti ili dobiti
odstetu. Vecina se svjedokinja slaze (kad je u pitanju BiH) da je potrebno da Zene sa
cijelog teritorija imaju isti tretman i potpadnu pod isti zakon po kojemu im se javno
priznaju patnje i po kojemu mogu goniti svoje krvnike, u ¢emu drZava treba da
prednjaci i da ih podrzava. Time bismo se udaljile od onog ciljanog modela koji ipak
jo$ nije postignut, gdje bi feminicid bio upisan u osnovu sistema®! kao njegov
konstitutivni dio, u ovom slu¢aju neoliberalnog sistema, koji inace na Balkanu

« kasni ».

Op¢i modernitet i nasilje prema Zzenama

Uvodimo ovdje pojam « opéeg moderniteta », koji obuhvaca kako socijalisticki tako i
kapitalisticki modernitet. O tome je kod nas pisao Radomir Konstantinovi¢ pokazujuci
da bar u pogledu teme koja nas ovdje zanima, medu njima nema bitne razlike®?.

Jednim bi se kratkim i brzim filozofsko-historijskim presjekom moglo pokazati i
(medu ostalim mogucim) razlikovanje dva tipa moderniteta, a oba doticu poloZaja
Zena i moguceg nasilja prema njima, iz drugacijeg rakursa : prvo, onaj koji teorijski
vodi od filozofa Johna Locke-a i koji teorizira privatno vlasnistvo a s njime i
reprezentativnost ili ne u izbornim tijelima : predstavljeni su samo oni koji imaju

10 « Prvo Zene i djeca » i sli¢no. | nasilje kao i diskurs o nenasilju prema Zenama dolaze iz
istog izvora. Prvo pokazuje realnu situaciju, drugo pokazuje Zeljenu, ali nepostignutu,
alternativu kao i izlog muske « pravednosti », u slu¢ajevima kad se pri¢om moze zabasSuriti
istina. Na takvom zabaS$urivanju istine funkcionira kultura « kolektivne memaorije ».

11 Jules Falquet, « Des assassinats de Ciudad Juarez au phénomene des féminicides : de
nouvelles formes de violences contre les femmes ? » www.contretemps.eu/auteurs/jules-
falquet . Autorica istrazuje masovna ubistva Zena u savremenom Meksiku, a zatim to
povezuje sa promjenom strukture proizvodnog procesa u posljednjoj fazi neoliberalizma i sa
nuznos$cu, u takvom scenariju, ubijanja i besplatnosti same radne snage (u ovom slucaju,
zena) ; sa Cinjenicom povezanosti i ortakluka izmedu mafijaskih organizacija koje se bave
drogom, drzavnih struktura, korumpirane policije, i muskih oligarhija, i dosla je do zaklju¢ka
da se u neokompradorskim ekonomsko-politi€kim sustavima (€iji su nasi sistemi samo
siromasniji rodaci) feminicid pojavljuje kao potpuno konsensualna i konstitutivna, ¢ak
neophodna karika u lancu u uvjetima potpune nekaznjivosti (nikoga nije briga 5to se Zene
individualno i grupno sistematski istrebljuju). Zene, a ni druge brojne Zrtve, nemaju apsolutno
nikoga kome da se obrate za zastitu u takvim uslovima, nikakve viSe instance, a tako je bilo i
kod nas za vrijeme rata. U Meksiku one neée imati kome da se obrate sve dok se narod u
cjelini ne pobuni (on se na tu temu upravo polako budi i buni /2014/, i to povodom slu¢aja 43
ubijena studenta - muskarca) i dok ne podigne revoluciju, te dok ne preokrene hegemoniju.
Nesto moze da dode odavde, a niSta od drzava prozetih mafijama i kriminalom.

12 Vidjeti Konstantinovi¢eve radove u cjelini a narocito Filosofiju palanke, i takoder, medu
ostalima, i moju interpretaciju Patrijarhat - ¢itanje i komentari izabranih dijelova Filosofije
palanke, u izdanju Zena u crnom, Beograd, i na njihovom site-u.
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posjed, Sto iskljuCuje sve osim muskaraca visih klasa. l1zostavljeni su iz reprezentacije
i dakle iz vlasti kolonizirani narodi, Zene, djeca, mentalni bolesnici, svi oni Cije
vlasnistvo ne pociva na posjedovanju u prvom redu sebe samih : oni ne raspolazu
sobom, bez obzira iz kojih razloga. Tako Zene nisu isklju¢ene kao Zene, ve¢ kao ne-
posjedujuce osobe. U anglosaksonskom pravu koje ne zapecacuje te kategorije
jednom zauvijek i koje stalno evoluira, udovice ili starije neudate kéerke mogle su,
kao izuzeci, naslijedivati, a s vr.emenom je i sniZavana visina vlasnistva, imanja, ili
iznos koji je dozvoljavao pristup politickoj reprezentaciji, tako da su s vremenom i
Zene, i radnicka klasa, uvrsteni medu glasace, a 1965. godine u SAD medu njih su,
nakon duge borbe, uslii « crnci », tj. dobili su civilna prava i postali gradani. Vazno je
razumjeti da je, pod takvim uvjetima « prvog » moderniteta, veza izmedu politicke
zastupljenosti (i dakle javne vidljivosti), posjedovanja i nasilja veoma bliska. Ko ne
posjeduje, taj nema udjela u zajednickom kolacu, pa je zanemariv i podlozan nasilju.
Ko (zbog togaili iz drugih razloga) nije zastupljen, taj nije vidljiv, a nasilje je prema
njemu dozvoljeno, tolerirano, ili lakSe tolerirano. Pravo se neravnomjerno prostire
po ovim sferama, u izvjesnoj evoluciji i u razlikama vec i prema vrstama pravnih
sistema. Zene se « slu¢ajno » i svuda nalaze u donjim kategorijama, a kada se i
uzdignu do gornjih (3to je uglavnom rezultat dugih i joS neokoncanih borbi), pravo je
tradicionalno diferencijalno fleksibilnije u primjeni na njih na razli¢ite nacine, sa
znatnim medusobnim razlikama kada je o njima rije¢. To pravo « kapitalistickog
moderniteta » pociva na individui i na odgovarajuéem privatnom vlasnistvu.

Drugi tip moderniteta mogao bi biti onaj kojeg smo poznavali u jednom njegovom
obliku u Jugoslaviji, a koji podrazumijeva drustveno vlasnistvo a takoder i ista prava
muskaraca i Zena, pa i svih gradana. On podrazumijeva jedan tip drustvene i ljudske
solidarnosti koji u prvome nije ni mogu¢ (osim kao izuzetak individualnog napora, sto
vec ogranicava njegovu generalizaciju) ni predviden.

Neke feministi¢ke teoreticarke danas prizivaju treci tip moderniteta, koji bi ukljucivao
Zenske metode i pocivao na njima, kao na primjer na care-u, brizi, pomoci ili njezi
koju Zene i historijski i tradicionalno gaje prema zajednici, porodici i pojedincima,
preko asocijacija i udruZivanja bez obzira na vrstu vlasti i vlasni¢kih odnosa®3.

Ne treba zaboraviti da je u postjugoslavenskim zemljama, zbog velikog skoka unazad
¢itavih drustava i drzavnih struktura, sve ovo dovedeno u pitanje, i da je srusen jedan
dosta visok stupanj razvijenosti drustvenih vlasni¢kih odnosa koji impliciraju izvjesnu
drustvenu solidarnost. Sa srozavanjem ovih opéih odnosa, strmoglavili su se jos i vise
drustveni odnosi spolova, te je nasilje prema Zenama postalo ponovo neupitno i
sporedno.

Razmisljanja i primjedbe

13 Fabienne Brugere, « Quelle politique de I'individu aujourd’hui? », konferencija « Diversité
culturelle, subjectivation et communauté politique » 6-0g januara 2015, FMSH, Pariz. Nama
naravno izgleda da nema smisla govoriti 0 modernitetu tamo gdje se viSe ne analizira ni viast
ni vlasnistvo kao drustveni ali i kao proizvodni odnos (proizvodni, u svakom pogledu).
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Sva svjedocanstva pokazuju zadivljuju¢u odanost i Zelju za pravdom koju Zene imaju,
kao i njihovu spremnost i sposobnost za empatiju sa drugima i sa Zenama sa navodno
« suprotne » strane koje su isto propatile, a Ciji su sinovi mozda bili u ratu protiv
njihovih vlastitih. Zene su se i samodisciplinom, ¢ak i u slu¢ajevima kad nisu dobile
psiholosku ili pravnu pomo¢ na vrijeme, uglavnom same osposobile da o svojoj
traumi govore, da je podijele s drugima, uvidajuci ljekoviti terapeutski u¢inak same
naracije. Naravno, konstatiramo da je daleko lakSe onim Zenama koje su imale sre¢u
u nesredi da dobiju psiholosku pomo¢ ubrzo nakon traumatskih dogadaja. No
zacuduje sposobnost i onih medu njima koje tu pogodnost nisu imale, ali su ipak
uspjele razviti empatiju za druge. Zato ratunamo da ¢e efekat Zenskog suda imati i tu
liekovitu funkciju da, zaustavivsi, uoblicivsi i obznanivsi njihovu pricu, zakljuci
simbolicki proces Zaljenja i Zalovanja i otvori horizont buduénosti kako njima samima,
tako i njihovim porodicama i sredinama.

Sud ima i funkciju pokazivanja istine kao kad, kako se u nasem jeziku kaze, istina

« pukne ». Ta je njegova funkcija nezamjenjiva, i treba da predstavlja jedan
odlucujuéi prag dostignutog javnog, drustvenog i kulturnog senzibiliteta, jednu
historijski postignutu razinu. Njegovi su pozitivni rezultati mogudéi tamo gdje, u ravni
koja objedinjuje i nadilazi kako individualno, tako i javno, nastaje trenutak
gradanstva (civiliteta), citoyenneté, koji nije puka reprodukcija drzave, vec sadrzi i
otpor.

U nekim se prilikama zna dogoditi da drustvene nauke odigraju izvjesnu « socijalnu »
ulogu tumacenja, « katarze » i narativne prerade historijskog materijala koji je
zabiljeZio traumu, i tako zatvore dugi period Zalovanja. To se zbiva kada javni diskurs
to nije uspio, ili pak dopunjujudi ga.

IstraZivanja koja su vrSile indijske historicarke, spisateljice i socioloSkinje druge
generacije nakon podjele britanske Indije'4, potvrdena su i u slu¢ajevima
feministickih istrazivanja o balkanskim ratovima devedesetih godina. U oba se slucaja
radilo o kontekstu krvavog raspada ili cijepanja zemlje (partition). Indijske su
autorice, istrazujudi u porodicama sudbine nestalih ili preSuéenih, « osramocenih »,
tetaka ili baka koje su se pri raspadu nasle s « pogreSne » strane granice, otvorile u
indijskoj modernoj povijesti pitanje traumati¢ne podjele zemlje, raspada britanske
Indije na Indiju i Pakistan (to se raspadanje kasnije nastavilo na raspad Pakistana na
Pakistan i Banglades, i proces je, kao u sluéaju svakog cijepanja zemlje principijelno i
dalje otvoren, kao $to je to i kod nas slucaj, a u indijskom se primjeru upredmetio u
mijenjanju unutarnjih drzavnih i lingvistickih granica unije).

Kombinacija nacionalizma ili etnicizma s patrijarhatom narocito je eksplozivna
smjesa. Gradanski rat i nasilje koji poprimaju po potrebi i vjerska obrazlozenja a
pozivaju se na instance « viSeg » reda prema potrebi i prakti¢nosti, koriste
patrijarhalne maskulinisticke « argumente » ¢iju spolnu konotaciju ignoriraju. Tu se
jezik nacije, drzave, religije, « viSih interesa » pojavljuje najdirektnije u formama roda

14 Ritu Menon & Kamla Bhasin, Borders & Boundaries. Women in India’s Partition, Kali for
Women, New Delhi 1998. Urvashi Butalia, The other side of Silence : Voices from the
Partition of India, Duke UP, Durham 2000 (indijsko izdanje 1998).
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i spola, u izrazima koji porijeklo « nacije », vjere itd. vezuju direktno za « rodenje »,
za glagol « roditi » (« na-rod »), i dakle za spolnu razliku ugradenu u temelj kako
zajednice i drZave tako, u Sirem smislu, i drustva. To se vezuje u onoj mjeri u kojoj
potencijalno drustvo ne uspijeva da prevazide zajednicu. U ovom svijetlu, pojam
roda okuplja sve tri analiticke kategorije i omogucuje hegemoniju nasilnog elementa,
koji je historijski i muski (historijski, mada ne i fatalno takav). Odista, rod je kao i
nacija dekliniran klasom, a i klasa je deklinirana oboma —j rodom j nacijomito u
onoj mjeri u kojoj sedimentiranje klase kao odnosa politicke i ekonomske modi
ostvaruje hegemoniju.

Generacije. Pitanje pravde

Potrebno je naglasiti : paradoksalno, rat i ne-rat vremenski koincidiraju i preklapaju
se u spomenutoj deceniji devedesetih dvadesetog stoljeda. Situacije rata i mira su
istovremene na istim prostorima, ili na susjednim teritorijama. Katkada nasilje u
jednom kraju osigurava relativni mir u okolnom. Mir nikad nije apsolutan niti je ikad i
igdje jednom zauvijek osiguran. On zavisi od kompleksnih situacija, a ponajvise — od
samih ratnih akcija i nasilja ili suzdrZzavanja od ovih. Ni rat na Balkanu nije bio
apsolutan ni neizbjezan. Postoji cijela lepeza stanja od ratnih akcija i agresije do
primirja ili mira, do tzv. tranzicije. Stanje ni-rata-ni-mira je najcesce ili bar veoma
Cesto. U Jugoslaviji, termin « tranzicija » znaci uglavnom dvije stvari : prelazak od
rata ka miru a takoder i prelaz iz socijalizma u kapitalizam. Oba ova modusa (1. rat-i-
mir, 2. socijalizam-kapitalizam) u najviSoj su mjeri i istovremeno uvjetovana
dimenzijom nacionalnosti®® i dimenzijom roda/spola'®. No i pored toga se mora
uvaziti jos i klasa kao analiticka dimenzija.

Ovo su imale na umu i dugotrajne pripreme za Zenski sud i oko stvaranja uslova i
izgradnje kriterija za isti.

Druga stvar koju pripreme imaju na umu prilikom analize svjedo¢anstava Zzena o
ratnom i poratnom seksualnom, ekonomskom, « etnickom », militaristickom i
svakom nasilju jeste da je od pocetka takvog ratnog, drzavnog, vojnog, paravojnog
nasilja i kakvog bilo, prosio ve¢ 25 godina : uskoro ée nastupiti smjena generacija.
Ovo je narocito vazno kada se misli na ciljeve i nacin iscijeljenja. Prva je generacija ta
koja je direktno dozivjela traumu. Ukoliko su Zene imale pristup psiholoskoj pomoci
za rekonstruciju svojih Zivota (o materijalnoj pomodi za povrat imovine i za
ekonomsku stabilizaciju njih i porodica da ne govorimo — ona je tek u maloj mjeri bila
moguca), moze se smatrati da je, za neke slucajeve, period Zaljenja (Trauerarbeit)
uspjesno zakljuc¢en u svim simbolickim i psiholoskim dimenzijama, te da se dalje
moze ili mora Zivjeti, katkada i u susjedstvu pocinilaca zloc¢ina. Tada sje¢anje na
traumu, preradeno, prelazi u naraciju i prenosi se na narednu generaciju kao

15 Nacija ili nacionalnost kao kriterij u jugoslavenskim ratovima kao i u nizu drugih « novih
ratova », zamjenjuju ono Sto se drugdje obi¢no zove « rasom » i tako manifestira, a
artikuliraju se joS i kao « religija ».

16 Nacija i spol tako su dva od tri vazna kriterija analize (trec¢i je klasa) a takoder i dimenzije
dogadanja.
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kolektivno pamcenje. Kolektivno se paméenje onda upisuje u Siri historijski i politicki
kontekst. Paméenje je u domacim uvjetima prevedeno kao konkurentno, tj. kao
pitanje konkurentnih nacionalizama i memorija. Obiéno se javlja kao stvar
medudrZavne politike u okviru Evrope i medunarodnih odnosa. Time ono izlazi iz
iskljucivog vidokruga odgovornosti samog pojedinca. Kod pojedinca se ono jos javlja
u onoj mjeri u kojoj se on ili ona identificira ili ne sa nacijom i drZavom. Sa strane
nacije i drzave ono mozZe da sadrzi zloupotrebu i instrumentalizaciju pojedinca, ¢ime
se nasilje prenosi u poratno razdoblje, postaje endemi¢no i konstitutivno. Tu
politicka odgovornost nikad nije daleko.

Zenski je sud na kraju krajeva u prilici da se mora baviti svim tim razli¢itim nivoima
nasilja nad Zenama i nad stanovnistvom.

Pitanje istine

Dok se za prvu generaciju postavlja pitanja pravde koje, opet, nema direktne veze s
pravom (ili moZe biti u otporu prema njemu), za drugu se generaciju to isto
pojavljuje u vidu pitanja o istini : Sta i kako se doista dogodilo, i kako to zabiljeziti u
memoarskoj literaturi, u kolektivnom pamceniju i sada vec blijede¢em individualnom
sjeéanju. Mada se pitanje istine pojavljuje uglavnom poslije rata, ne treba
pretpostaviti da se ono ne namece i savremenicima i Zrtvama samog nasilja kao
pitanje pravde : saznati i objelodaniti istinu, zatim postiéi njeno javno i opée
priznanje jeste bar djelimi¢no ostvarivanje pravde i zadovoljStine. Za drugu pak
generaciju pitanja pravde i istine mogu da se razdvoje, ali ne i za prvu.

No pitanje istine je i samo problemati¢no. Kao i sje¢anje, istina se pojavljuje odmah
kao bar potencijalno podvojena. U sukobu, moja je istina nedija neistina.

U pomanjkanju vise instance (suda, hegemona, opéepriznatog oca nacije, boga itd.)
koja nepristrasno sudi jednima i drugima, ostaje se u sferi ne-univerzalnog : ne moze
se postici priznanje sviju strana u sukobu oko toga sta je istina. Takve su situacije
teske, i Cesto navode samo na nastavljanje sukoba drugim sredstvima.

U slucaju jugoslavenskih zemalja, nije bilo moguée usaglasiti se oko formiranja jedne
zajednicke istine ili ¢ak i jedne i nepristrane « komisije za uspostavljanje istine » ili
« zajednic¢kog suda za sve zlocine pocinjene u Jugoslaviji ». Veé neko vrijeme prije
serije ratova, a zatim za vrijeme samih jugoslavenskih ratova, strane u sukobu su
zdusno, slozno i ¢vrsto izgradile zajednicku kulturu odbacivanja svega tudeg i Sto je
moglo da pretendira na « tudu istinu'’ ». Tako je svaka zaradena strana vitlala

« svojom istinom » kao apsolutnom, i joS to danas mnoge od njih ¢ine. Nije bilo
moguce izgraditi nad-nacionalne i nad-drzavne institucije (ili van-nacionalne, van-
drzavne), ili federirati nekoliko njih u tu svrhu, zato Sto su i drzavne institucije pa i
same drZave bile kompromitirane tokom rata, bar u o¢ima onih « drugih » kao i

« medunarodne zajednice », a i bile su u velikoj mjeri obesnazene i ispraznjene od

17 « Tuda istina » je oksimoron ; u sistemu « jedino je moja istina prava i op¢a » i u horizontu
opceprihvacene egocentric¢nosti, « tuda » je istina nepostoje¢a i nezamisliva.
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svoje reprezentativne i simbolicke modi. Konacno, i da su takvi dogovori bili bar u
principu mogudi, strane se ne bi nikad sloZile oko tudeg udjela.

Konacno, Zene i neke nenacionalisticke feministi¢ke organizacije su bile jedine u
stanju transcendirati razinu nacionalistickih sukoba i pristupiti objektivnim
istrazivanjima. Kada se razdvoje rod i nacija (umjesto $to su medusobno povezani i
$to se uzajamno podrzavaju u maskilistickoj hegemoniji fizicke sile), onda je tek
mogude otvoriti ravan pravde i istine. Kao $to je to moguce, i ¢ak nuzno, u
feministickim pristupima, kad se nacionalizmu uskrati podrska roda i spola u
nametanju hegemonije.

Zenski sud tako svojim skromnim sredstvima igra posebnu i nezaobilaznu ulogu koju
u Jugoslaviji nijedna druga institucija ili asocijacija nije u stanju preuzeti. Prije nego
sud koji sankcionira, Zenski se sud tako javlja kao moralno ili eti¢ki « neutralan » u
pozitivnom smislu, a takoder i kao jedino mogu¢ politi¢ki horizont vaznog krpljenja i
popravljanja ranjenog drustvenog tkiva i membra disjecta nekadasnjeg zajednickog
entiteta (Jugoslavije). On ujedno igra ulogu komisije za ustanovljenje historijske
istine, kao u Guatemali®. Njegov slab odjek u javnosti tokom priprema suprotno je
proporcionalan njegovoj velikoj ljekovitoj, simboli¢koj i politickoj vaznosti. On ¢e
imati zadatak da pomogne zakljuciti javnu i kolektivnu historijsku naraciju dogadaja i
to u uslovima jezickog i politickog plurilingvizma, tamo gdje viSe nije moguca nikakva
hegemonija koja bi osigurala ravnotezu i mir.

Post-hegemonijska drustva su u kaosu i politickoj dezorijentaciji, u nemoguénosti

« ulan¢avanja » i povezivanja politickih afiniteta. U takvim je situacijama dragocjena
uloga Zenskog suda, jedne skromne ali nuzne i efikasne politicke forme koja nije
institucija ni drZave ni drustva, koja nije ni prava asocijacija, i koja ni u kom slucaju
nije ona koja diktira, garantira ili €uva « jedinu » istinu, ili pak teoriju. Zenski sud
prevodi na politicki jezik jednu nepoliti¢nu situaciju i tako je politizira, te joj daje
smisao i izgled. Odgovarajucu politiku prevodenja moguce je izmisliti, ukoliko postoji
otvorenost za glas drugoga i ukoliko se ima bar nesto politicke maste. Bududi da
takva post-hegemonijska (a samo djelimi¢no i post-nacionalna) politika ostaje
zauvijek u promjeni i « popravljiva » je, ona bas svojom idejom i ne odgovara

« uzviSenom » nazivu (i zovu) teorije ni istine. Takvu ¢e naoko nesigurnu ali u svakom
slu¢aju neophodnu politiku na svakom koraku iznova provjeravati, iskusavati i
procijenjivati praksa « prevodenja », imajudi u vidu nove zagrade (enclosures) unutar
« nenadmasivog » kapitalistickog horizonta.

Zenski ¢e sud tako konacno isklijati kao u moguénosti najzanimljivija, nezamjenjiva i
neophodna « ustanova » u ovom historijskom trenutku. Ona provjerava, poravnava,
odrZava i putokaz je tranziciji u jugoslavenskim zemljama, a pociva na

18 Guatemala. Memoria del silencio. Informe de la Comision para el Esclarecimiento
Histérico, 1-15, Guatemala de la Asuncion 1999. Guatemala. Nunca mas, Oficina de
Derechos Humanos del Arzobispado de Guatemala. Informe Proyecto Interdiocesano de
Recuperacién de la Memoria Historica, Guatemala 1998.
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slobodoljubivom i pravde Zeljnom interesu Zena. Interes Zena ukljucuje interes
muskaraca, djece i cijelog drustva. Iz iskustva arhiviranih sviedoCanstava, on bi
mogao biti i izvoriste buduc¢eg moguceg novog gradanstva (u smislu citoyenneté) bez
historijskih uzora, Ciji ¢e pojam biti znatno prosiren u odnosu na ranije shvaceno
gradanstvo u uZem pravnom smislu. Zenski se sud po odrZavanju konac¢nog sudenja
nuzno samo-ukida u svojoj prvobitnoj funkciji, ali se moZe pretvoriti u nesto drugo. Ta
dograda smisla Zenskog suda pociva na njegovom moralnom ugledu i na prvobitnim
cilievima, od kojih ovdje spominjemo samo neke koji ostaju njegova stalna
karakteristika i po « izvrSenoj » duZnosti : Zenski je sud

« prostor za glasove Zena, za svedocenja Zena o iskustvu nepravdi pretrpljenih tokom
rata i u miru — umesto objekata nepravdi i nasilja, Zene postaju subjekti pravde -
subverzivni karakter Zenskih sudova — gubi se odnos patrijarhalne mo¢i dominacije i
subordinacije, objekta/svedokinje i subjekta/sudskih instanca.’® »

Zenski ¢e sud « osvetliti kontinuitet nasilja nad Zenama i u miru i u ratu. (... Potrebno
je) uciniti vidljivim nasilje nad Zenama. » U takvim se okolnostima pravo na istinu
ostvaruje u naknadnom, poratnom vremenu, i to bez ikakve garancije?°.

Daljnji ¢e problem biti ulan€avanje angazmana i slu¢ajeva, ukoliko Zenski sud nastavi
aktivnosti u promijenjenoj formi i s novim zadacima.

« Pravo na istinu » se prvobitno institucioniralo iz konteksta politickih iskustava
latinoamerickih post-diktatura. Neformalni pokreti « Majki sa Plaza de Mayo » u
Buenos Airesu i drugdje, iznenadili su svojom upornos¢u koja je u prvi mah tada
izgledala kao ne-politi¢na. Ujedinjene nacije i « medunarodna zajednica » priznale su
takve metode jos od sedamdesetih godina XX stoljeéa, zajedno sa ustanovljenjem
Medunarodnog kriviénog suda u Hagu. Radilo se ¢esto o slu¢ajevima gdje je drustvo
samo Cinilo zlo¢ine nad pojedinim grupama, ili ih je pocinila drzava protiv vlastitog
stanovnistva. Tehnicka je ideja takvog Medunarodnog suda da je on objektivan i
nepoliti¢an. No to su i njegove granice. Za Zenski sud unaprijed znamo da ne moze
biti takav i da rezultira u kompleksnim i pluralnim istinama i perspektivama. Zenski je
sud svjestan toga da strane u sukobu koriste platformu « istine » tako sto je
zloupotrebljavaju i instrumentaliziraju. Njemu je jasno da se izvjestaji i istine
pojavljuju jedni protiv drugih, kao tuk na luk ! Jasno mu je i da se « pravo na istinu »
Cesto pojavljuje kao zov na nastavljanje rata u nizem intenzitetu. Pa ipak, ono je
omogucilo, u raznim dijelovima svijeta i ne samo na Balkanu, da se probije led, da se
pocne govoriti o presu¢enim patnjama, da se prestanu kriti narocito gnjusni zlocini, a
posebno oni protiv Zena : masovna silovanja, otimacine i kidnapiranje, ubijanje
djevojcica i, ciljano, abortiranje Zenskih fetusa ; feminicid, razni oblici porobljavanja
itd. Danas vidimo da je lov na Zene svuda otvoren, i da tome treba stati na kraj.
Zenski sud, koji sdm nema uzora osim u sliénim prethodnim Zenskim tribunalima u

19 «"Ekonomsko nasilje nad Zenama — proces organizovanja Zenskog suda" - neobjavljen
materijal Zena u crnom (koji, kao i oni o etniékom, seksualnom i drugom nasilju, ukljuguju i
pojedinana svjedocanstva o nasilju).

20 Pierre Hazan, « Apres la guerre, le ‘droit & la vérité¢’ », Libération, 24-25 décembre 2014, p.
28.
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svijetu, mogao bi ubuduce postati moralno-politicki predlozak za pocetak rjeSavanja
takvih situacija, i to pod (za sada slabo vjerojatnim, ali za buduénost, zapisanim i
zamislivim) uvjetom da tranzicija, pored ona dva prvobitna i medusobno protivrje¢na
znacenja (1, poslije rata, mir; 2, poslije socijalizma, kapitalizam), dobije i trece : 3,
poslije patrijarhata - njegovo razvrgavanje. Sto bi s obzirom na isprepletenost ona tri
elementa (spol, klasa, nacija) moralo predskazati i bududi izlazak iz postojeéeg
poretka. Ovaj je utemeljen na podredenom uklju¢enju Zena u sistem koji je izgraden
na uvjetu njihovog iskljucenja (egzaktnije, njihovog podredenog ukljucenja).

Pitanje prioriteta

U mnogovrsnoj literaturi o polozaju Zena proteze se pitanje prioriteta. Od
marksistickih i mnogobrojnih postmarksistic¢kih pristupa nadalje, Cesto se i uvijek
iznova postavlja pitanje prioriteta spolne?! razlike pred drugim dvijema osnovnim
razlikama koje proizvode nejednakost u datim uvjetima?? : klasno i rasno/nacionalno
pitanje. Naime, ta se tri elementa u svim prilikama nerazdvojno ispreplec¢u : nacija ili
rasa je uvijek seksuirana ili odredena rodom, i obratno. Nacija i spol se pojavljuju u
identi¢nom jeziku®, tj. nacija govori jezikom porodiljstva. Nerazdvojna veza izmedu
to dvoje konstruirana je kao « fatalna ». Sto se ti¢e klasne obiljezenosti, i ona je
uvijek seksuirana i rasijalizirana?* : slabiji ili podredeni element u svakom je odnosu
uvijek obiljeZzen kao Zenski, kao feminiziran i kao rasno « nizi » ili « juzni » u
globalnom smislu®®, te kao klasno, spolno i rasno « nizeg » reda. No niti jedan od ova
klju€na tri elementa, a da ne govorimo o ostalima, ne sadrzi naoko « fatalni »
element kakav je konstitutivna simbolicka asimetrija spolova koja je prikazana kao
nepopravljiva, a kakvu najbolje opisuje psihoanaliza, iako klasiéni oblici ove discipline
ne predlazu nikakav izlazak iz tog klinéa?®. Simbolicka asimetri¢na nejednakost
spolova navodno uvijek iznova vodi u zid, kao zadarani krug iz kojeg se ne moze izadi.

21 Neko bi ovdje rekao « rodne ». Ovdje opet jedna fusnota o tome da je razlikovanje izmedu
spola i roda jedna slaba i u principu teorijski neodrZiva razlika, koja je medutim Cesto politiCki
koriS¢éena i korisna u aktivistickom feminizmu. To se razlikovanje naslanja na feminizam
proizasao iz engleskog jezika. U francuskom jeziku, naSem jeziku i mnogim drugim jezicima
ta je razlika manje evidentna, iako je ve¢, zbog hegemonije engleskog, posvuda usla u
upotrebu i tako ponesto razvodnila radikalniju feministiCku misao.

22 [li mogu da je proizvedu : ovdje u principu podrazumijevamo stav da razlika ne znaéi nuzno
i diskriminaciju, ali se na ovom kompleksnom pitanju ne mozemo zadrzavati, jer bi ono
zahtijevalo razli¢ita obrazlozenja u razli¢itim situacijama.

23 Nacija, nation, od lat. nascere, « roditi se ». Narod se na-rodio, potreban je spolni i Zenski
element da bi se pojavio narod. Od genetike do politke.

24 « rasijalizirana », od « rasa » ; « ona kojoj su pridodata obiljezZja rase ».

25 « Nize » su rase uvijek predstavljene kao udaljene od zapadnog sjevernog modela
hegemonijski vliadajuéih naroda Evrope i (kasnije) Sjeverne Amerike, tj. « bijelih » naroda. U
razmjerama globalizacije, ta je udaljenost figurirana « globalnim jugom », a obuhvaca

« obojene » narode kao i, u evropskoj tranziciji, narode istoéne Evrope.

26 Za razliku od individualnih feministi¢kih filozofskih psihoanaliti¢arki kao $to su Luce Irigaray,
Monique Wittig etc. S druge strane, ameri¢ka psihoanaliza, koja je samo prakti¢na i
adaptativna a ne i filozofijska, takoder ne predvida izlaza. Tamo gdje je psihoanaliza prodrla u
filozofiju (francusko govorno podrucje, od Lacana nadalje), pojavljuju se kod filozofkinja a sve
viSe i kod filozofa (uglavnom u sprezi s ekologijom, feministickom ekonomijom itd.) predlozi
za modele izlaska iz « zadatog » simbolickog sistema i dakle iz sistemski zadate nejednakosti
izmedu muskaraca i zena.
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Tako misle i mnogi napredni filozofi, pa ¢ak i filozofkinje, koji nisu nuzno
suprotstavljeni feminizmu : drustvo pa i drzava gradeni su na konstitutivnom
podredenom ukljucivanju Zena, nizih klasa i manjina?’, koje je obi¢no pogresno
nazivano isklju¢enjem. Osim navodne nerazrjesSivosti ove asimetrije, druga je opcija
ona koju znamo iz marksizma : kad se s vremenom (koliko vremena?) isprave sve
ostale nepravde i nejednakosti, automatski ¢e se razrijesiti i Zensko pitanje. Danas se
feministkinje ovakvim odgovorom vise ne mogu zadovoljiti, pa stoga istrazuju na koji
je nacin Zensko pitanje tako duboko u osnovi svih ostalih nejednakosti a odreduje ih
na taj nacin da se ni ove ne mogu razrijesiti bez izravnavanja drustvenih odnosa
spolova. Politicki napredna a teorijski izgledna rjeSenja polaze od toga da je odnos
spolova (tj. rod) u samom srcu svake nejednakosti kao takve, te da je izliSno ili da je
tek kozmeticki ¢in pokusavati rijesiti razne vidljive nepravde a pritom istovremeno ne
dovoditi u pitanje spol/rod.

Naravno, u tome je potrebno uhvatiti se u kostac sa kritikom cijelog simboli¢kog
sistema, pogleda na svijet, politickog sustava kao i mjesta sebe samog/same, sto bas
nije mek orah, i pristati raditi iz neizvijesnosti, sa nesigurnog terena i bez uzora. A to
znaci ni manje ni vise nego zakoraciti u epistemolosku revoluciju, kakvu i inace
moramo obaviti i s obzirom na tredi svijet, na globalni jug (postkolonijalno pitanje),
kao i s obzirom na post-1989. i sve ostalo.

Ako je dakle pitanje spola u srcu svakog drugog oblika nejednakosti, onda u analizi
dogadaja treba obrnuti redoslijed : nije nacionalna oslobodilacka borba koja cilja na
stvaranje nove nacionalne drzave ta koja je primarna i izgledna pa ¢e osloboditi Zene
kao i narode i narodnosti, vec je prije svega Zenska i feministicka borba u njenoj
osnovi, borba koja je trans-nacionalna, trans-etnicka, laicisti¢ka, ta koja vodi i
preusmjerava prvu. Ova je ta koja ima izgleda da stvori Siri prostor ravnopravnosti za
sve?®. Kao $to kaZe jedna savremena kurdska teoreti¢arka koja, na osnovu iskustva
vodece kurdske Zenske gerile u nacionalnom otporu, takoder zagovara feministic¢ku

27 li, u nekim slu¢ajevima, « prvobitnih naroda », mada s ovim pojmom treba biti veoma
oprezan jer ide u sustret mnogim zloupotrebama, u slu¢ajevima u kojima svi zele biti
« provobitni » i pokupiti sve prednosti.

28 O ovakvoj borbi imamo ovih dana vijesti iz inace teske situacije u trans-drzavnom
Kurdistanu u oblasti Rojava usred otpora prema ISISu (samozvana grupa « Islamska drzava
u Iraku i Siriji », ovdje skraceno prema engleskom Islamic State in Iraq and Syria) kao i prema
sirijskom i irackom rezimu, u okolnostima u kojima Turska Kurdima ne zeli pomoc¢i, a SAD u
ime « pomo¢i » Salje povremene avionske udare na pozicije 1SIS-a. Ova oslobodilacka borba,
u kojoj su prominentne Zene i feministi¢ka politika, ima izgleda da paralelno bude i revolucija.
Naravno, ukoliko se odrzi. Za mapu tog kraja :
https://twitter.com/occupiedtaksim/status/512266381358669824 ; za prikaz borbi u Rojavi,
http://www.theguardian.com/commentisfree/2014/oct/08/why-world-ignoring-revolutionary-
kurds-syria-isis ; za Zenski pristup tom gradanskom ratu, vidi Dilar Dilik, « What kind of
Kurdistan for women ? », http://links.org.au/node/4109 ; Necla Acik, « Kobane: the struggle of
Kurdish women agasint Islamic State », https://www.opendemocracy.net/arab-
awakening/necla-acik/kobane-struggle-of-kurdish-women-against-islamic-state ; Gonil Kaya,
« Why jineology... ? », http://kurdishquestion.com/kurdistan/north-kurdistan/why-
jineology/533-why-jineology.html .
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epistemolosku revoluciju, - Zene treba da stvore prostor drustvenih nauka « koji
stavlja Zene i drustvo u centar »%°, Tek poslije dolazi sve ostalo.

Ovakav nam redoslijed omogucava i da situiramo zadatke Zenskog suda kao i da
zacrtamo ocekivanja iz njega : ne o¢ekujemo mi da taj sud ostvari pravdu samo za
Zene (mada i to), veé ocekujemo da on cilja na pravdu za sve i na drukdije drustvo i
politiku, pogadajuéi prvenstveno u srce svega — a to je spol/rod. Kao $to kaZe Zucan i
ponesto optimisti¢an (anarhisticki) zagovaratelj kurdske feministi¢ke revolucije, « ne
mozemo se rijesiti kapitalizma ako se ne rijeSimo drzave, a ne mozemo se rijesiti
drzave ako se ne rijeSimo patrijarhata »3°. Taj isti vjeruje da ée se to rijesiti za... 50
godina od sada. Ako stvar i ne postignemo tako brzo ali budemo na takvom
izglednom putu, bice dobro !

Drugi primjeri veceg i masovnog nasilja iz svijeta razli¢ito, i manje obeéavajude,
rezultiraju na planu drustvenih odnosa spolova, kao $to je danas nesrazmjerni
feminicid u Meksiku ili kao Sto je masovni lov na Zene Sto ga je, pocevsi od Nigerije a
Sirom viSe zemalja Afrike juZzno od Sahare, lansirala retrogradno islamisti¢ka grupa
Boko haram3!. Ovo treba da nam je opomena prilikom neutemeljenih prebrzih
optimistickih zakljuc¢aka.

Dovesti spol/rod u fokus gdje mu je i mjesto u razrjeSenju ¢vora, u
posthegemonijskim drustvima kakva su ona na jugoslavenskom Balkanu pa i Sire,
predstavljalo bi i samo po sebi prilican napredak u misljenju i analizi.

29 Gonul Kaya, « Why jineology.. ? », op. cit., p. 5.

30 David Graeber, « No. This is a Genuine Revolution »,
http://kurdishquestion.com/kurdistan/west-kurdistan/david-graeber-no-this-is-a-genuine-
revolution.html

31 Ciji naziv prema Wikipediji navodno znaéi « Zabranjeno je zapadno obrazovanje ». Otmica
oko 300 gimnazijalki u aprilu 2014, i osim njih jo$ par stotina zena i djevoj€ica u prilikama
drugih njihovih hajki, ostaje sa malim i sve manjim odjekom u svjetskim medijima, vjerojatno
zato $to ovdje nema alternativhog zapadnog spasilackog scenarija poput svojedobno onoga,
americkog (SAD), o spasavanju avganskih Zena od avganskih muskaraca — Talibana.
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